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andern gezogenen und als Nymphen verungliickten Thiere,
ein Weibchen. M#nnchen habe ich nie gesehen, womit auch
Klug's Angabe (S. 97) stimmt. Eine Larve der vorjihrigen
Zucht liegt noch heute lebend, aber unentwickelt — aber-
mals ein Beispiel ungleichmissiger Entwicklung. Ob eine
doppelte Generation vorhanden ist, wage ich demzufolge
nicht zu entscheiden, doch kamen mir Ende Juni d. J. zahl-
reiche halb- und fasterwachsene Raupen vor.

5. Selandria serva Fabr.

Die Raupe dieser iiberall gemeinen Blattwespe findet
man im Herbst (August bis Octbr.) zu hunderten auf ver-
schiedenen an Teichufern wachsenden Pflanzen. Ich fand
sie auf Carex acuta, Juncus conglomeratus und -effusus,
Scirrus palustris u. s. w. und nédhrte sie leicht mit diesen
Pflanzen. Sie sitzt stets lang ausgestreckt an den Wasser-
pflanzen, rollt sich bei Berithrung znsammen und ldsst sich
zu Boden fallen, kriecht aber sofort wieder weiter und ist
iiberhaupt ziemlich beweglich (Dahlbom nennt sie merk-
wiirdigerweise ,tardigrada’). Niemals sitzt sie in der Ruhe
eingerollt.

Sie wird 20—26 mm lang, von der Dicke eines
schwicheren Ginsekiels, ist 22fiissig, nach hinten und vorn
verschmilert und hat ein schones lichtes Grasgriin, der be-
kannten Raupe von Scoliopteryx libatrix zu vergleichen.
Der Kopf ist lichtbrdunlichgrin, mit dunkler Querbinde
zwischen den beiden Augen, die in einem kleinen schwarzen
Flecken stehen. Die Mundtheile sind braunlich. Der Korper
ist nackt, die sammtartige grine Haut in zahlreiche feine
Taltchen zerlegt, zeichnungslos. Die Stigmen sind einfache
lingliche Spalten von hellbrauner Farbe. Nach der letzten
Hintung geht sie in die Erde und bildet daselbst cin ling-
liches, diinnschaliges Cocon von olivengriiner Karbe, das
durch angeleimte Erdepartikel mehr Festigkeit erlangt; Ende
Mai verwandelten sich die Larven in die Nymphen und
Anfang Juni schlipften mir die Wespen aus, soweit sie mir
nicht durch Trockenheit oder Feuchtigkeit verungliickt waren.
Ich erhielt ausschliesslich &% auch aus den grossten Larven,
die sicher Q@ versprochen zu haben schienen. Aus einer
Larve schliipfte ein Tryphonide, Euryproctus geniculosus,
Grav. @ aus, der sich ein langliches braunes, an den Enden
schwarzes Cocon verfertigt hatte.

Klug erwihnte dieser Larve schon, hielt sie jedoch
fir die Larve seiner Dolerus eglanteriae (vergl. Klug, die
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Blattwespen nach ihren Gattungen und Arten. Berlin 1818,
S. 231). Auch Dahlbom kannte und beschrich sie in seinem
,,Clavis novi Hymenopteri Systematis adjecta synopsi ete.”,
Lund 1835 auf 8. 32 unter Nr. 47 als Tenthredinis spe-
cies ignota. Ks scheint ihm die Erzichungnicht gegliicktzusein.

Dic von Hartig bei Nematus ventricosus S. 197 ge-
machte Notiz wird, soweit sie Selandria serva betrifft, durch
meine Beobachtungen hinfillig.

Chodau, am 25. Septbr. 1880.

Dr. R. v. Stein.

Sphinx Streckeri Stgr. n. sp. Diese neue Art
stcht dem Sph. Pinastri 8. und dem Hyloicus Plebeja F.
aus Nord-Amerika am nichsten, hat dieselbe grane Grund-
farbung, #hnliche Zeichnungsanlage und auch eben dieselbe
Grosse. Sph. Streckeri ist aber entschieden breitfliigeliger
als diese beiden Arten, und da auch sonst einige organische
Unterschiede vorhanden sind, misste, zmumal nach nord-
amerikanischen Grundsitzen, sicher eine eigene Gattung da-
fir gebildet werden. So sind dic Fihler bei Streckeri
stirker gezihnt und bewimpert, namentlich zeigen auch die
des @ kurze Haarpinseln, die dem pinastri @ ganz fehlen,
auch der Saugriissel ist bei Streckeri verschieden, schwicher
und kiirzer gebildet. Auf den Vorderflogeln ist der weisse
Fleck am Ende der Mittelzelle stets sehr deutlich vorhanden
und fein schwarz umzogen, wihrend sich von dem hier bei
Pinastri stehendem schwarzem Lingswische nur Rudimente
zeigen. Dahingegen sind die Deiden unterhalb desselben
stehenden schwarzen Wische (Striche) ebenso vorhanden,
treten aber weniger hervor, da sie in einer stark gezackten
schwarzen Aussen-Querbinde stehn. Bei Pinastri ist hier
nun zuweilen eine dunkle Aussenbinde vorhanden, die dann
ganz ungezackt ist. Diese gezackte Querbinde bei Streckeri
ist meist deutlich doppelt, im Inneren gelbgran ausgefiillt.
Der schwarze Apicalwisch (Strich) verlduft in diese Binde,
oder bildet (beim @ deutlich) noch eine dunkle Aussenbinde,
dicht hinter der Zackenbinde. Auch bei /3 der Fliigel-
linge verliduft bei Streckeri eine dunkle Querbinde, die aber
weit weniger gezackt ist, bei einigen Stiicken aber nach
aussen gelbgrau begrenzt erscheint. Die Fransen sind
schwarz und weiss gescheckt, auch dic Zeichnung des
Hinterleibes ist fast genau wie bei Pinastri, nur sind die
schwarzen Seitenstreifen nicht so stark.



253

Herr Christoph fand diese Art in mehreren Stiicken
Mitte Juni bei Wladiwostock, spiter erhielt ich sie auch
von der Insel Asks. Ich benenne sie nach meinem Freunde
H. Sirecker in Nord-Amerika, dessen Verdienste um die
Lepidopterologie bekannt genug sind. Dr. Staudinger.

Coccineliiden.

Wenn schon Firbungsunterschiede, selbst in jenem
Falle, wo sic nur unscheinbar und nebensichlich sind, aber
doch konstant bleiben und sich im Wechsel der Jahre und
Orte oder aber gleichzcitig an mehreren Individuen wieder-
holen, die Bildung von neuen ,,Varietiten“ begriinden sollen,
so wiare es jedenfalls nur konsequent, dann auch simmtliche
auftretenden und gefundenen Verschiedenheiten zu beschreiben,
zu benennen und frithere Arbeiten dariitber zu ergénzen.
Dass unsere Zeit auf eine Art Farbenkult zusteuert, beweisen
Hrn. Dr. Kraatz's Bestimmungen von Carabus-Varietidten
(vide C. repercussus Drap. und secine Familie), dic
Schrift Herrn Julius Weise's iiber Coccinelliden und
andere Publicationen. An und fiir sich wire diese Aus-
fullung der Beschreibungen, ja selbst die Namengebung
(— Hauptursache davon ist der Mangel neuznentdeckender
Arten, der den Forscher immer wieder auf Altbekanntes
zuriickweist —) nicht vom Uebel, wenn sie nur nicht unsern
gegenwiirtigen Katalogen zur leidigen Ueberlast wiirde. Zu
welchem Umfange werden selbe anschwellen, wenn noch
etliche Jahre in dieser Richtung fortgefahren wird? Auf-
horen kann man, nachdem diese Richtung einmal angebahnt
ist, schwerlich melr — oder will man die gewonnenen
Resultate wieder vernichten? auf Kosten der Vollstindigkeit
der Beschreibungen? Ich glaube, man wird auch schon des-
halb fortfahren miissen, weil es nicht gut thunlich ist, ver-
schiedene (aber noch unbeschriebene und unbenannte) Colo-
rationen etwa am Schlusse der Species in einer Sammlung
zusammenzustellen, deren sonstige Abarten’ eben nach dem
erschienenen Materiale georduet, bezettelt und getrennt sind.
Solche unbenannte (wohl kaum unbekannte!) Arten, nehmen
wir eben z. B. die Coccinelliden, hat Jeder, und Jedem,
der nun Hrn. Weise's Systematisirung auf seine Sammlung
angewandt hat, wird, wie mir, zuletzt eine ziemliche Anzahl
Farbungen fibrig bleiben, die er, da sie nicht beschrieben,
ungetauft und vom Standesbeamten unregistrirt, irgendwo
nebeneinander stecken muss, obwol sie untercinder ver-
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schiedener sind, als die beschriebenen und benannten. Ich
setze nidmlich voraus, dass die so und so viel Firbungen,
deren ich unten erwihnen will, keine Novititen sind, —
so citel bin ich nicht —— sondern Thicre, die wohl noch
mancher besitzt, die aber zu Hrn. Weise's Kenntniss zu-
fallig nicht kamen und hier zur Vervollstindigung der Arbeit
angefiihrt sein moégen. Wenn ich dabei (gegen meinen
Grundsatz) die Zahl der Namen noch vermehre, méchte ich
auf folgendes hinweisen.

Sind einmal die Kémpfe um die Priorititsrechte der
Autoren, der ersten wissenschaftlichen Beschreiber, zu Ende,
so diirften ja doch auch unsere naturhistorischen Kataloge
(diese mindestens) des riesigen Ballastes an Synonymen
entledigt werden und fir diesen Fall hege ich die stille
Hoffnung, dass wenn der urspriingliche Name durch eine
Reihe von Jahren und nach lingerer Angewohnung fest
geworden ist, unter einfacher Weglassung der reinen Syno-
nyma die heutigen , Varietiten mit sammt den noch zu
machenden eintreten konnen, ohne dass eine Ueberfiille
zu spiren ist. Ich meine diesen Platzwechsel auch rein
ortlich, so zwar, dass gewisse Arten der Varietidten, z. B.
die Fiarbungen, sogar ohne das v. oder var., berechtigter
mit demselben in zuriickgesetzter Zeile hinter der Species
angefithrt werden. Durch diese Riickstellung im Satze
deutete schon der alte Schiner (Catalogus syst. dipterorum
Eur.) die Varietdten an, die bei ihm freilich mit wirklichen
Synonymen bunt durchzinanderstehen. Vielleicht findet man
den Vorschlag nicht so unklug.*)

*) An dieser Stelle mochte ich auch gegen einen Usus (richtiger
Abusus) mancher Naturalisten und selbst Sammler Protest erheben.
Dieselben bieten in Verkauf- und Tauschverzeichnissen oft Arten unter
einem seltsam gewiéhlten Synonym an. Da der Stein-Weise’sche Katalog
die Synonyma nicht simmtlich enthdlt, Gemminger-Harold aber wol
Manchem zu kostspielig ist, lisst man sich fangen, hilt die angekiindigte
Art fiir eine, wenn auch nicht anerkannte, so doch nehmenswerthe Varietit
und kauft und tauscht darauf los. Beim Fmpfange des Materials sieht
man zu seinem Schaden, dass man dieselben Thiere unterm ,eigentlichen‘
Namen ldngst schon hatte. KEs sollte sich eigentlich von selbst ver-
stehen, dass z. B. europiische Kifer immer unterm (1) Namen des
Stein-Weise’schen Katalogs benannt werden, nicht mit verschollenen
Synonymen, oder dass man, wenn die Rechte auf Varietit noch zweifel-
bafter Natur sind, diesen Namen wenigstens noch dazusetzt. Vielleicht
geniigt die Erwdhnung in Threr vielgelesenen Zeitschrift, dem Unfuge
zu steuern, da man beim Erwerb eines Thieres wohl nicht die ganze
Literatur durchstobern will,



